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Wieluń, dnia 24.10.2025 r. 

Znak sprawy: ZS2.261.246.2025/0003 

 

Zamawiający: 
Powiat Wieluński 

Zespół Szkół nr 2 im. Jana Długosza 

ul. Traugutta 12 

98-300 Wieluń 

 

Nazwa postępowania: 

Dostawa sprzętu komputerowego na potrzeby pracowni zawodowych technika informatyka i 

technika grafiki i poligrafii cyfrowej, w ramach realizacji projektu pn.: "Absolwent ZS nr 2 w 

Wieluniu – nowoczesne technologie w transformacji", współfinansowanego ze środków 

Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji w ramach Programu Regionalnego Fundusze 

Europejskie dla Łódzkiego 2021-2027, nr umowy FELD.09.02-IZ.00-0003/24-00.
 

Strona internetowa prowadzonego postępowania:  

https://ezamowienia.gov.pl/ 

Dotyczy postępowania o udzielnie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie 

podstawowym, o którym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy Pzp na podstawie ustawa z dnia 11 

września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320) na: Dostawa 

sprzętu komputerowego na potrzeby pracowni zawodowych technika informatyka i technika 

grafiki i poligrafii cyfrowej, w ramach realizacji projektu pn.: "Absolwent ZS nr 2 w 

Wieluniu – nowoczesne technologie w transformacji", współfinansowanego ze środków 

Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji w ramach Programu Regionalnego Fundusze 

Europejskie dla Łódzkiego 2021-2027, nr umowy FELD.09.02-IZ.00-0003/24-00. 

 

Zamawiający informuje równocześnie wszystkich Wykonawców o:  

I. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ: 

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteriów oceny i opisu sposobu 

przyznawania punktacji w pkt XVI Specyfikacji Warunków Zamówienia. 

Wybrana została oferta nr 7 złożona przez: 

PRZEDSIĘBIORSTWO WYTWÓRCZO-HANDLOWE "WIP" MAŁGORZATA 

SZCZEPANIK-GRZYWOCZ, ul. Władysława Stanisława Reymonta, nr 23, 44-200 

Rybnik NIP 6422059243, z ceną wykonania przedmiotu zamówienia w wysokości 608 

995,00 zł brutto. 
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Zamawiający przedstawia poniżej punktację przyznaną złożonym ofertom w każdym 

kryterium oceny ofert (Cena – 60 %, Termin realizacji T (dni) - 40 %) oraz łączną punktację: 

Nr 

oferty 

Nazwa i adres 

wykonawcy 

Łączna 

cena 

ofertowa 

brutto 

(zł) 

Liczba 

punktów 

w 

kryterium 

cena 

Termin 

realizacji 

(dni) 

Liczba 

punktów 

w 

kryterium  

termin 

realizacji 

Łączna 

punktacja 
Waga Uwagi 

1. 

ALLTECH – Sp. j. 

Zdzisław Pająk, Artur 

Pająk 

ul. Spółdzielcza 33, 09-

407 Płock 

nip: 774-001-38-94 

881 067,45 - - - - - 

Oferta nie 

spełnia 

wymogów 

formalnych 

postępowania. 

2. 

CEZAR Cezary 

Machnio i Piotr Gębka 

Sp. z o.o. ul. Wolność 8 

lok. 4, 26-600 Radom 

NIP: 9482528507 

640 297,98  15    

Wykonawca 

nie uzupełnił 

dokumentów 

na wezwanie 

3. 

DESICO Sp. z o.o. ul. 

Krakowska 29c 50-424 

Wrocław 

NIP: 8943119635 

726 327,20 50,31 15 40 90,31 90,31%  

4. 

FHU Horyzont 

Krzysztof Lech ul. 

Parkowa 6, 38-300 

Gorlice  

NIP 6851656241 

653 132,45 - 15 - - - 

Oferta nie 

spełnia 

minimalnych 

wymagań i 

podlega 

odrzuceniu. 

5. 

Przedsiębiorstwo 

Optimus Sp. z o.o. 

Siedziba: 98-200 

Sieradz, ul. Jana Pawła 

II 84k,  

NIP 8270018155 

646 087,11 - 15 - - - 

Oferta nie 

spełnia 

minimalnych 

wymagań i 

podlega 

odrzuceniu. 

6. 

Web-Profit Maciej 

Kuźlik 

Spokojna 18 

41-940 Piekary Śląskie 

NIP: 498-013-84-93 

664 313,11 - 15 - - - 

Oferta nie 

spełnia 

minimalnych 

wymagań i 

podlega 

odrzuceniu. 
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Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 

Oferta Wykonawcy PRZEDSIĘBIORSTWO WYTWÓRCZO-HANDLOWE "WIP" 

MAŁGORZATA SZCZEPANIK-GRZYWOCZ, ul. Władysława Stanisława Reymonta, nr 

23, 44-200 Rybnik NIP 6422059243, spełnia wszystkie warunki wymagane przez 

Zamawiającego określone w Zaproszeniu do złożenia ofert i uzyskała największą liczbę 

punktów na podstawie kryteriów oceny i opisu sposobu przyznawania punktacji w pkt XVI 

Specyfikacji Warunków Zamówienia. 

 

II. WYKONAWCY, KTÓRYCH OFERTY ZOSTAŁY ODRZUCONE: 

1. ALLTECH – Sp. j. Zdzisław Pająk, Artur Pająk ul. Spółdzielcza 33, 09-407 Płock; 

2. CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp. z o.o. ul. Wolność 8 lok. 4, 26-600 

Radom; 

3. FHU Horyzont Krzysztof Lech ul. Parkowa 6, 38-300 Gorlice; 

4. Przedsiębiorstwo Optimus Sp. z o.o. Siedziba: 98-200 Sieradz, ul. Jana Pawła II 84k; 

5. Web-Profit Maciej Kuźlik Spokojna 18 41-940 Piekary Śląskie 

 

Uzasadnienie: 

ALLTECH – Sp. j. Zdzisław Pająk, Artur Pająk - oferta podlega odrzuceniu ze względu na 

brak formularza ofertowego nie złożonego w postępowaniu - odrzucenie na podstawie art. 

226 ust. 1 pkt 5 Pzp. 

CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp. z o.o. - oferta wykonawcy CEZAR Cezary 

Machnio i Piotr Gębka Sp. z o.o. została odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c 

ustawy Prawo zamówień publicznych, z uwagi na niezłożenie przedmiotowych środków 

dowodowych (kart technicznych oferowanych produktów) w terminie wskazanym w 

wezwaniu z dnia 24.09.2025 r. 

FHU Horyzont Krzysztof Lech - oferta po uzupełnieniu nie spełnia minimalnych wymagań i 

podlega odrzuceniu. Pozycja 16 (dysk twardy 2 TB) Kingston XS1000 2TB USB C USB 3.2 

Gen 2 SXS1000/2000G na podstawie informacji z przesłanej karty produktu jest różnica w 

parametrach względem OPZ. W OPZ jest szybkość odczytu minimum 2000 MB/s, szybkość 

zapisu minimum 2000 MB/s, natomiast w karcie produktu dla oferowanego modelu jest 

„Odczyt do 1050MB/s, zapis do 1000MB/s”. Produkt nie spełnia minimalnych wymagań 

OPZ. W przesłanej karcie produktu model HUION KAMVAS PRO 24 QHD nie spełnia 

minimalnych wymagań z OPZ (np. rozdzielczość zamiast 3840x2160 pikseli, jest 2560 x 

1440 pikseli. Zamiast matryca zapewnia pokrycie min. 140% skali sRGB i kontrast 1200:1, 

jest pokrycie 120% skali sRGB i kontrast 1000:1. 

7. 

PRZEDSIĘBIORSTWO 

WYTWÓRCZO-

HANDLOWE "WIP" 

MAŁGORZATA 

SZCZEPANIK-

GRZYWOCZ,  

ul. Władysława 

Stanisława Reymonta, 

nr 23, 44-200 Rybnik,  

NIP 6422059243 

608 995,00 60 15 40 100 100%  
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Przedsiębiorstwo Optimus Sp. z o.o. - oferta po uzupełnieniu nie spełnia minimalnych 

wymagań i podlega odrzuceniu. Pozycja 11 (tablet graficzny) na podstawie informacji z 

przesłanej karty produktu jest różnica w parametrach względem OPZ. W zaoferowanym 

modelu HUION KAMVAS PRO 16 4K są parametry ekranu „Matryca zapewnia pokrycie 

120% skali sRGB i kontrast 1000:1”, natomiast w OPZ jest „Matryca zapewnia pokrycie 

145% skali sRGB i kontrast 1200:1.”. Produkt nie spełnia minimalnych wymagań OPZ. 

Web-Profit Maciej Kuźlik Spokojna - Oferta podlega odrzuceniu, nie spełnia minimalnych 

wymagań. Pozycja 5, 17 (stanowisko komputerowe dla ucznia) z opisu w formularzu 1a i 

karty technologicznej produktu wynika, że zainstalowany procesor w komputerze to Intel 

Core Ultra 5 235, specyfikacja na stronie producenta procesora informuje o wyposażeniu 

układu w 14 rdzeni fizycznych. W OPZ wymagane było „Procesor min. 16 rdzeni”. Komputer 

nie spełnia minimalnych wymagań OPZ. Pozycja 15 (HUB ładujący) z opisu w formularzu 1a 

i karty technologicznej produktu wynika, że zaproponowany produkt I-Tec U3HUB404 jest 

urządzeniem pasywnym „i-tec USB 3.0 Slim pasywny HUB 4-portowy bez zasilacza”. W 

OPZ jest „Automatycznie wykrywa podłączone przez port USB urządzenia, które wymagają 

ładowania, zabezpieczenie nadprądowe i przepięcia, w wyposażeniu dołączony zewnętrzny 

zasilacz”. Produkt nie spełnia minimalnych wymagań OPZ. 

 

Zgodnie z art. 513 pkt 1 p.z.p. wykonawca ma prawo wnieść odwołanie. Odwołanie wnosi się 

do Prezesa Krajowej Izby Odwoławczej, zgodnie z art.  514  ust.  1 p.z.p.  Odwołujący  jest  

zobowiązany  przekazać  zamawiającemu  odwołanie  wniesione  w formie elektronicznej 

albo w postaci elektronicznej albo kopię tego odwołania, jeżeli zostało ono wniesione w 

formie pisemnej przed upływem terminu do wniesienia odwołania, w taki sposób, aby mógł 

on zapoznać się z jego treścią przed upływem tego terminu, zgodnie z art. 514  ust.  2  i  3  

p.z.p. 

 

 

Dyrektor Szkoły 

Dariusz Kowalczyk 

 


